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1. Uwagi ogdlne (znaczenie podjetego tematu rozprawy doktorskiej)

Wystepowanie zjawisk spotecznie szkodliwych, traktowanych w kategoriach
zagrozen wystepujacych w zyciu codziennym, wywotujg konieczno$¢ podejmowania
dziatan ukierunkowanych na zaspokojenie jednej z podstawowych potrzeb ludzkich —
bezpieczenstwa. Wspominane dziatania dotycza miedzy innymi czynnosci
profilaktycznych polegajacych przede wszystkim na podnoszeniu $wiadomosci
i wiedzy spotecznej dotyczgcej okreslonych zagrozen i propagowanie podstawowych
zasad zachowania w przypadku wystgpienia niebezpieczenstwa. To jeden
z fundamentalnych warunkéw stabilnosci i trwatosci bezpieczenstwa.

Profilaktyka to podejmowanie dziatan uprzedzajgcych, ksztattujgcych
spodziewany rozwdj zjawisk poprzez wzmacnianie czynnikdéw chronigcych przed
rozwojem probleméw zwigzanych z zachowaniem niepozgdanym. Dziatania
profilaktyczne majg sens wowczas gdy ich rezultaty odnoszg zamierzone skutki, a ich
efektywno$¢ jest wysoka. Skutecznos¢ dziatan profilaktycznych warunkowana jest
diagnoza realizowang na wielu ptaszczyznach i poziomach. Praca profilaktyczna

powinna by¢ organizowana rzetelnie i doktadnie, powinna by¢ przemyslana i miec



charakter ciggty oraz catosciowy i kompleksowy. Musi byé ona prowadzona przez
wykwalifikowang kadre, aby unikaé btedéw oraz eliminowa¢ trudnosci.

Jednak aby dziatania profilaktyczne skutecznie zapobiegaty popetnianiu
przestepstw i wykroczen oraz zjawiskom kryminogennym, podmioty odpowiedzialne
za ich realizacje, powinny dotozy¢ wszelkich staran organizacyjno-prawnych oraz
podejmowac wspoiprace z organizacjami panstwowymi, samorzgdowymi i organami
spotecznymi.

Dziatania  profilaktyczne  najczesciej przyjmuja forme  programow
profilaktycznych, inaczej nazywanych prewencyjnymi'. Ideg ich jest redukcja
zachowan negatywnych, a nawet ich catkowite wyttumienie poprzez skierowanie ich
zainteresowan w pozytywnym kierunku. Powadzenie programéw profilaktycznych ma
na celu zastgpienie repres;ji, czyli wyciagania konsekwencji w stosunku do sprawcoéow
dopuszczajacych sie zachowan spotecznie niepozadanych, dziataniami majacymi na
celu zapobieganie ich zaistnieniu?.

Rozwazane problemy w recenzowanej pracy sg niezwykle wazne i istotne ze
wzgledu na bezpieczenstwo. Z tego tez wzgledu podijety problem przez Doktoranta
W niniejsze] rozprawie uzna¢ nalezy za godny zainteresowania naukowego
w aspekcie poznawczym i utylitarnym. Tym samym jest w petni uzasadnione podjecie

tematu dysertacji oraz jego opracowanie w formie rozprawy doktorskie;.

2. Ogolna charakterystyka rozprawy

Recenzowana rozprawa zostata opracowana na 239 stronach. Dysertacja
obejmuje: wstep (6 stron), pie¢ rozdziatdw (tgcznie 196 stron), zakohczenie
(4 strony). Integralng czes¢ stanowi bibliografia (13 stron) oraz wykaz rysunkéw,
obrazoéw, tabel, wykresow (2 strony) i zatacznikow (9 stron). W rozprawie zawarto
6 rysunkow, 1 obraz, 5 tabel, 36 wykresy i 2 zatgczniki.

3. Ocena metodologicznych podstaw przeprowadzonych badan

Koncepcja metodologiczna rozprawy zostata umieszczona w rozdziale

pierwszym (s. 12-24), w ktérym przedstawiono wszystkie podstawowe elementy

' T. Cielecki, Prewencja kryminalna. Studium z profilaktyki kryminologicznej, Opole 2004, s. 16.
2 Zob. J. Szymarniska, Programy profilaktyczne. Podstawy profesjonalnej psychoprofilaktyki, Warszawa
2002, s. 67.



naukowej metodologii badawczej. Pierwsza cze$¢ tego rozdziatu odnosi sie do sytuacii
problemowej. Doktorant przekonujgco uzasadnit konieczno$¢ zbadania problematyki
zawarte] w tytule rozprawy. Trafnie bowiem wskazat na potrzebe prowadzenia
policyjnych dziatan profilaktycznych. Zauwazyt jednak, ze obecnie dziatania te majg
umiarkowany wptyw na zapobieganie przestepczosci, przejawom demoralizacji i innym
wystepujgcym zagrozeniom, a tym samym na bezpieczenstwo spoteczne. Nastepnie
okreslit przedmiot badan, cel badan (poznawczy i utylitarny) i wynikajgce z niego cele
szczegotowe (4), sformutowat gtowny problem badawczy, ktérego rozwiazanie
wymagato znalezienia odpowiedzi na szczegdtowe problemy badawcze (4). Na
wstepie prowadzenia badan przyjat réwniez gtéowna hipoteze badawczg oraz
szczegotowe hipotezy badawcze (4), ktére zweryfikowat prowadzac proces badawczy.

Postawione przez Doktoranta problemy szczegdtowe znalazty odzwierciedlenie
w poszczegodlnych rozdziatach pracy, natomiast przyjete hipotezy badawcze zostaty
sformutowane w sposoéb jasny, dajgcy gwarancje weryfikacji, a co istotne w pehi
korespondujg z problemami badawczymi.

Whioski z analizy tej czesci pracy wskazujg, ze Doktorant w celu utylitarnym
oraz w celach i problemach szczegdtowych zamiennie wskazat na aspekty sprawnosci
I skutecznos$ci prowadzonych przez Policje dziatan profilaktycznych. Sg to jednak
rézne pojecia opisujgce miary stuzace do oceny funkcjonowania danej organizacji oraz
osiggania przez nig zaktadanych celéw.

Ztozonos¢ przyjetych probleméw badawczych, w znacznym stopniu wplyneta
na dobor metod, technik i narzedzi badawczych. W pracy zastosowano wiasciwe — dla
nauk spotecznych — metody teoretyczne (analiza i synteza, poréwnanie,
abstrahowanie, wnioskowanie, dedukcja oraz analogia) i metody empiryczne (metoda
sondazu diagnostycznego oraz metoda badania dokumentéw) oraz dostosowane do
nich techniki i narzedzia badawcze. Opisane w rozdziale metody, techniki i narzedzia
badawcze pozwolity Doktorantowi na zgromadzenie bogatego i zréznicowanego
materiatu badawczego, umozliwiajgcego biezaca weryfikacje uzyskanych wynikéw
oraz zapewnito obiektywizm przy formutowaniu wnioskéw koricowych, co oceniam
pozytywie.

Niestety Doktorant w nieprzemys$lany sposéb postugiwat sie okresleniem
narzedzia ,arkusz wywiadu eksperckiego” i ,kwestionariusz wywiadu eksperckiego”,

stosujac je zamiennie w réznych czesciach pracy.



Umiejetnos¢ planowania i prowadzenia badan przez Doktoranta zostata
zaprezentowana w opisie procedury badawczej. Proces badawczy zostat podzielony
na trzy etapy, tj. etap koncepcyjny (konceptualizacji badan), wykonawczy (realizacji
badan) i kohAcowy (finalizacji badan). Na etapie koncepcyjnym poznano opinie
odbiorcéw dziatan profilaktycznych, zapoznano sie z literaturg o przedmiotowym
zakresie, co pozwolito na okreslenie i doktadne sprecyzowanie problemu badawczego
i przygotowanie koncepcji badan. Etap gtéwny to przede wszystkim weryfikacja hipotez
i formutowanie wstepnych wnioskéw za pomocg zastosowanych metod badawczych,
natomiast w etapie koncowym podsumowano uzyskane wyniki przeprowadzonych
badan.

Pomimo niekwestionowanych waloréw tej czesci pracy, nalezy wskazaé
rowniez na pewien niedosyt dotyczacy kilku elementéw odnoszacych sie do zatozen
metodologicznych pracy. Istotnym z punktu widzenia formutowanych wnioskow jest
bowiem okreslenie zakresu czasowego prowadzonych badan, czego niestety
Doktorant nie uczynit. Kolejna uwaga dotyczy braku wskazania zmiennych oraz
wskaznikbw badawczych, pozwalajgcych na pefniejsze zobiektywizowanie
sformutowanych wnioskéw.

Podsumowujac czes¢ metodologiczng dysertacji, nalezy uznaé¢ za formalnie
poprawna i adekwatng do potrzeb tematyki badawczej. Prawidtowo zdefiniowane
elementy procesu badawczego pozwolity Doktorantowi zrealizowac przyjete zatozenia
pracy oraz zweryfikowa¢ przyjete hipotezy badawcze. Przyjeta koncepcja
metodologiczna rozprawy i zaproponowane metody oraz techniki badawcze
odpowiadajg wymogom logicznym i metodologicznym stawianym rozprawom
doktorskim w dziedzinie nauki spoteczne i Swiadcza o przygotowaniu Autora do

samodzielnego prowadzenia badan.

4. Ocena merytoryczna

Kwestie merytoryczne dysertacji zostaty przedstawione w czterech rozdziatach.
W rozdziale drugim rozprawy (s. 25-87) Doktorant scharakteryzowat
uwarunkowania prowadzenia dziatan profilaktycznych na rzecz bezpieczenstwa
spotecznego. W tej czesci pracy przeprowadzono analize poje¢ zwigzanych
z bezpieczenstwem. Osobne miejsce zostato poswiecone profilaktyce spotecznej

| prewencji kryminalnej oraz celom, typom, rodzajom i formom dziatan profilaktycznych



prowadzonych przez Policje. Moim zdaniem dopetnieniem tresci rozdziatu powinno
by¢ przedstawienie sposobéw monitorowania i zasad ewaluacji umozliwiajgcych
prawidtowa ocene skutecznosci tych dziatan.

W rozdziale trzecim (s. 88-136) przedstawione zostaty wyniki badan
W obszarze najwazniejszych zagrozen wptywajacych na bezpieczenstwo spofeczne.
Za cenne uzna¢ nalezy scharakteryzowanie zrodet wystepujgcych ograniczen
wptywajacych na prawidtowa realizacje zadan przez funkcjonariuszy w zakresie
zapobiegania przestepczosci.

Tresci rozdziatu przyblizajg rowniez zakres przedmiotowy policyjnych dziatan
profilaktycznych. Szkoda tylko, ze w tym miejscu Doktorant pominat informacje
o dziataniach profilaktycznych prowadzonych przez policjantéw dotyczacych
bezpieczenstwa w czasie wakacji, czy tez akcji i programéw skierowanych do kibicow
pitki noznej.

Z kolei w rozdziale czwartym (s. 137-183) Doktorant przedstawit zadania Policji
w zakresie prowadzenia dziatan profilaktycznych i dokonat szczegétowej oceny udziatu
tej formacji w realizacji krajowych programéw na rzecz bezpieczeristwa. Dopetnieniem
powyzszych tresci stanowi prezentacja rozwigzan w zakresie profilaktyki spotecznej
i sposobdéw zapobiegania przestepczosci funkcjonujgcych w Republice Czeskiej
i w Wielkiej Brytanii. '

Na szczegdlng uwage zastugujg tresci rozdziatu pigtego (s. 184-207)
przedstawiajgce obszary wymagajace usprawnienia  policyjnych  dziatan
profilaktycznych. Na podstawie przeprowadzonych badan wskazano na konieczno$é
dokonania zmian (w przedmiotowym zakresie) w wewnetrznych przepisach
policyjnych, pragmatyce kadrowej, organizacji szkoler: i doskonalenia zawodowego
oraz zasad wspofpracy z innymi podmiotami. Materiat zawarty w tym rozdziale
przedstawia duzg warto$¢ poznawczg i praktyczng jednoczesnie.

Kazdy z powyzszych rozdziatdw merytorycznych zamykajg wyniki badan oraz
syntetyczne autorskie konkluzje, co bardzo dobrze $wiadczy o konsekwencji procesu
myslowego Autora. Rozdziaty i podrozdzialy tworzg logiczng catosc.

Rozprawe wienczy zakonczenie (s. 208-211), w ktérym Doktorant w sposob
umiejetny podsumowat przeprowadzony proces badawczy oraz opracowat
konstruktywne rekomendacje dotyczgce wskazania kierunkdé4w zmian i doskonalenia
funkcjonujgcych rozwigzan organizacyjno-prawnych i praktycznych ukieruhkowanych
na usprawnienie i podniesienie skutecznosci dziatan profilaktycznych w Policji.



Literatura i materiaty zrédtowe zostaty dobrane i wykorzystane prawidtowo —
adekwatnie do przedmiotu badan. Bibliografia obejmuje: 136 opracowan zwartych
| artykutdw oraz zrédet internetowych (30). Dominuja polskie opracowania i artykuty
naukowe. Autor korzystat z aktualnie obowigzujacych (32) dokumentéw krajowych
| zagranicznych oraz przepisdw stuzbowych, ktére umiejetnie interpretowat.

Dysertacje pozytywnie wyrdznia estetyka oraz przejrzysto§é zamieszczonych
wykreséw i tabel. Praca zostata napisana jezykiem komunikatywnym dla kazdego
odbiorcy. Doktorant nie uniknat jednak drobnych btedéw edytorskich i redakcyjnych,
jak rowniez nie dopetnit wszelkiej starannos$ci w sporzadzaniu przypiséw m.in. przy
ponownym odwotywaniu sie do tego samego zrédta, czy konsekwencji w opisie zrodet
publikacji. Jednakze musze podkresli¢, ze wykazane przeze mnie uchybienia nie
obnizajg wartosci merytorycznej pracy, ktérg oceniam wysoko.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze pod wzgledem merytorycznym
recenzowana rozprawa doktorska jest poprawna. Swiadczy ona o dobrej znajomosci
warsztatu technicznego badan oraz o wszechstronnej wiedzy Autora w zakresie
probleméw  dotyczacych policyjnych  dziatan profilaktycznych. Catosé
przeprowadzonego procesu badawczego pozwolita na rozwigzanie problemu

gtéwnego i problemdw szczegdtowych oraz osiagniecia zaktadanych celéw.

5. Problemy do wyjasnienia

Whnosze, aby Doktorant w toku obrony ustosunkowat sie do uwag zawartych
w recenzji oraz odpowiedziat na ponizsze pytania:
e Jakie sg réznice miedzy sprawnoscig a skutecznoscig dziatan?
e Jakie byly okreslone wskazniki i zmienne w prowadzonych badaniach?
e W jaki sposéb w Policji przeprowadza sie ewaluacje programow
profilaktycznych i jakie stosuje sie parametry do okreslenia skutecznosci tych

programéw?

6. Wnioski koncowe

Recenzowana rozprawa doktorska mgr. Patryka Btasika na temat
,,Doskonalenie dziatan profilaktycznych prowadzonych przez policje na rzecz

bezpieczenstwa spotecznego” stanowi indywidualne, oryginalne i niekwestionowane

6



dzieto Doktoranta oraz przedstawia samodzielne rozwigzanie problemu badawczego.
Tresci zawarte w dysertacji $wiadczg o znacznym zasobie wiedzy merytorycznej
Autora oraz opanowaniu warsztatu metodologicznego charakterystycznego dia nauk
spofecznych.

Rozprawe doktorska mgr. Patryka Btasika zaliczam do warto$ciowych
opracowan teoretyczno-pragmatycznych. Podjety wysitek badawczy z punktu
poznawczego i utylitarnego jest bardzo wazny i potrzebny do okreslenia kierunkéw
w zakresie doskonalenia dziatar profilaktycznych prowadzonych przez Policje na
rzecz bezpieczenstwa spotecznego. Z punktu poznawczego Doktorant wykazat sie
duza dociekliwoscig naukowa, a z punktu utylitarnego wyniki badan po ich uogéinieniu
moga byC rozpowszechniane w celu wprowadzenia zmian organizacyjno-prawnych
ukierunkowanych na usprawnienie i podniesienie skutecznosci dziatan
profilaktycznych w Policji.

Oceniajgc cato$¢ przedtozonej dysertacji stwierdzam, ze recenzowana praca
spetnia wymagania stawiane pracom doktorskim wynikajacym z art. 13 ustawy
z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach

| tytule w zakresie sztuki. W zwigzku z powyzszym wnosze o jej dopuszczenie do
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publicznej obrony.



