Prof.zw.dr hab. J6zef Machaczka

Recenzja
pracy doktorskiej mgr Beaty Barszczowskie]

pt.
7ZARZADZANIE PROCESEM PRYWATYZACIT W POLSCE

W LATACH 1992 —-2011 I JEGO EFEKTY EKONOMICZNE
napisanej pod kierunkiem prof. nadzw. dr hab. Anny Nehring

Rozprawa sklada si¢ z 331 stron, obejmuje 132 pozycje

bibliograficzne, 22 zrédla internetowe, 72 aktow normatywnych oraz
27 pozostatych zrédel. Ponadto w pracy zawartych jest 80 tabel, 83

wykresy, 3 schematy oraz 1 fotografia.

1. Ocena wyboru problemu badawczego

Od 1989 roku prywatyzacja uwazana jest za podstawowy sktadnik
transformacji polskiej gospodarki. Autorka badajac efekty ekonomiczne
zarzadzania procesem prywatyzacji w Polsce w latach 1992 - 2011
zweryfikowata nastgpujaca hipoteze gtowna: prywatyzacja wplynela na poprawe
wynikéw ekonomiczno — finansowych przedsigbiorstw, a przychody z niegj
uzyskane nie zawsze zostaly racjonalnic wykorzystane przez dysponentow
funduszy celowych. Przy tak postawionej hipotezie glownej postawita
nastepujace hipotezy czastkowe:

o tylko niewielka cz¢$¢ dochodow z prywatyzacji  zostala
przeznaczona na cele bezposrednio zwiazane z rozwojem nauki;

o zarzadzanie Narodowymi Funduszami Inwestycyjnymi nie
przynioslo zamierzonych ustawowo efektow w postaci pomnozenia

ich majatku;



e na wyniki ekonomiczno-finansowe przedsigbiorstw mial wplyw
dobdr metody prywatyzacji 1 inwestora;

o przedsiebiorstwa sprywatyzowane metodg bezposrednig poprzez
oddanie przedsiebiorstwa do odptatnego korzystania wykazujg na
przestrzeni lat lepsze wskazZniki ekonomiczno-finansowe niz
przedsiebiorstwa sprywatyzowane innymi metodami.

Analizy zostaly przeprowadzone gtéwnie w oparciu o dane Gltownego
Urzedu Statystycznego, Ministerstwa Skarbu Panstwa, analizy wykonania
budzetu, kontrole Najwyzszej Izby Kontroli.

Reasumujac mozemy stwierdzi¢, ze wybrany przez Autorke problem

badawczy ma istotne znaczenie poznawcze i praktyczne.

. Konstrukcja pracy

Dla udowodnienia powyzszych hipotez Autorka przygotowata
rozprawe skladajacg si¢ ze wstepu, szeSciu rozdziatow, zakonczenia,
dwoéch Zaiaccznikcéw oraz bibliografii. W kolejnosci sg to nastgpujace
rozdzialy:
1. Istota prywatyzacji, jej metody 1 cele,
2. Prywatyzacja w wybranych krajach Europy,
3. Prywatyzacja przedsigbiorstw panstwowych w Polsce,
4. Wplyw przeksztatcei wlasnosciowych w latach 1992-2011 na budzet

panstwa,

h

Efekty zarzadzania majatkiem Narodowych Funduszy Inwestycyjnych,
6. Ekonomiczne efekty zarzadzania przedsigbiorstwami poddanymi
procesowi prywatyzacji.
Pierwsze trzy rozdzialy charakteryzujg procesy prywatyzacji w Polsce
i w niektérych krajach Unii Europejskiej. Ogdlna konkluzja Autorki
polega na stwierdzeniu, ze “prywatyzacja przedsigbiorstw panstwowych

w krajach transformujacych swoje gospodarki byla procesem trudnym i



ztozonym. Na jej wplyw mialy uwarunkowania historyczne, spoleczne,
ekonomiczne, prawne a przede wszystkim polityczne..... Przedstawione
pordwnanie jest pobiezne i uproszczone, gdyz nie jest ono zasadniczym
tematem dysertacji, wskazuje jednak na wielowymiarowos¢ procesow”.

W rozdziale czwartym Doktorantka przedstawita wptyw przeksztalcen
wiasnosciowych w latach 1992 — 2011 pa budzet panstwa. Ogolna
konkluzja Autorki polega na stwierdzeniu, ze ,ha przestrzeni badanego
okresu nie wypracowano spojnej, wieloletniej polityki wykorzystania
srodkow uzyskanych z prywatyzacji. W efekcie czego, uzyskane
przychody, majace charakter jednorazowy, nie rozwigzaty do konca
sadnego z istotnych probleméw panstwa, takich jak sfinansowanie
reformy ubezpieczen spolecznych, czy tez reprywatyzacje. Badania
potwierdzaja takze hipoteze, iz tylko niewielka cze$¢ dochodéw z
prywatyzacji zostala przeznaczona na cele zwiazane z rozwojem nauki
‘polskiej”. Jest to pierwsza z hipotez czastkowych sformutowana przez
Autorke. - | :

W rozdziale piatym Doktorantka przedstawila efekty zarzadzania
majatkiem Narodowych Funduszy Inwestycyjnych. Ogolna konkluzja
polega na stwierdzeniu, ze zarzadzanie Narodowymi Funduszami
Inwestycyjnymi  nie przyniosto pomnozenia majatku funduszy.
Najwicksze korzyéci osiagnely firmy zarzadzajace nimi.

Najwieksze znaczenie, biorac pod uwage tytul rozprawy ma rozdzial
szosty. Autorka poprzez analizg wskaznikow i miernikéw ekonomiczno-
finansowych stwierdzita, ze wybdér metody prywatyzacji mial pozytywny
wptyw na wyniki ekonomiczne spotek. Ostatnia udowodniong hipoteza,
bylo stwierdzenie, ze ,,...przedsigbiorstwa sprywatyzowane metoda
bezposrednia  poprzez oddanie przedsiebiorstwa do odplatnego
korzystania wykazuja na przestrzeni lat lepsze wskazniki ekonomiczno —

finansowe niz przedsicbiorstwa sprywatyzowane innymi metodami”.



Wykorzystanie analiz przeprowadzonych przez Doktorantke powinno
mieé istotne znaczenie dla sprawnoéei zarzadzania procesem prywatyzacji

w Polsce w kolejnych latach .

3. Ocena koncowa rozprawy
Ostateczna, pozytywng OCeng recenzowanej rozprawy opieram na
nastepujacych stwierdzeniach:
1. rozprawa stanowi sumienne i wnikliwe studium na temat prywatyzacji
oraz zarzadzania procesem prywatyzacji w latach 1992 —2011;
2. rozwazania podbudowane sa bogata dokumentacjg statystyczng i
graficzna;
3. Autorka w pelni opanowala umiejetnos¢ planowania i realizacji prac
badawczych;
4. Autorka przeprowadzifa stosowne badania empiryczne, dzigki czemu
zrealizowata zatozona cele poznaweze.
W zwiazku z powyzszym stwierdzam, ze rozprawa doktorska mgr
Beaty Barszczowskiej pt. “Zarzadzanie procesem prywatyzacji w Polsce
w latach 1992 — 2011 i jego efekty ekonomiczne” odpowiada wymogom
stawianym pracom doktorskim i wnosze o dopuszczenie jej do publicznej

obrony.
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