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1. Przestanki wyboru tematu pracy

Najprosciej bezpieczenstwo mozna zdefiniowaé jako stan, w ktérym nie ma
zagrozen. Slownik terminéw z zakresu bezpieczenstwa narodowego definiuje
bezpieczenstwo jako: ,,(...) stan, ktory daje poczucie pewnosci i gwarancje jego
zachowania oraz szanse na doskonalenie. Jedna z podstawowych potrzeb czlowieka to
sytuacja odznaczajgca si¢ brakiem ryzyka utraty czegos, co cztowiek szczeg6lnie ceni,
np. zdrowia, pracy, szacunku, uczué, dobr materialnych”!. Wspétczesne pojmowanie
bezpieczenstwa wskazuje zarowno podmiotowy, procesualny, jak i przedmiotowy jego
charakter. Zmienno$¢ $rodowiska bezpieczenstwa — szczegélnie w kontekscie
pojawiajacych si¢ nowych szans, wyzwan, ryzyka i zagrozen — stanowi baz¢ do
rozwazan nad jego istota?.

Dynamicznie zmieniajace si¢ Srodowisko bezpieczenstwa pokazuje zasadnosé
prowadzenia badan nad bezpieczenstwem oraz rozwijanie dyscypliny, jaka sa nauki
0 bezpieczenstwie. Bezpieczenstwo jest pojeciem ztozonym: oznacza wolnos¢ od
zagrozen dla podstawowych wartoéci. Taka wartoscia jest bezpieczenstwo obywateli®.

Majac powyzsze na uwadze nalezy pamigtaé, ze zapewnienie bezpieczenstwa
dotyczy rowniez oso6b pozbawionych wolno$ci. Przyjac nalezy, ze pobyt osoby skazanej
w jednostce penitencjarnej koreluje wzajemnie z:

— szeroko pojetym  bezpieczenstwem  spolecznym (izolacja czlowieka
naruszajgcego zasady bezpieczenstwa),

— zapewnieniem bezpieczenstwa osobie przebywajacej w jednostce (wigzniowi),

— bezpieczenstwem funkcjonariuszy i bezpieczenstwie jednostki penitencjarnej.

Dostateczna wiedza o zagrozeniach, jakie moga wystagpi¢c w jednostkach
penitencjarnych, pozwala zapobiec zdarzeniom Ilub zminimalizowa¢ skutki ich
wystgpienia. Koniecznym zatem staje si¢ wyodrebnienie w powyzszych ptaszczyznach i
okreslenie szeregu zagrozen: zaréwno tych, ktore wystepuja obecnie, jak réwniez tych
zjawisk, ktorych przepisy nie wyszczegoélniaja, a zostaty one sformutowane w wyniku

prowadzonych przez autora dysertacji badan.

1'J. Kaczmarek, W. Lepkowski, B. Zdrodowski (red.), Stownik terminéw z zakresu bezpieczerstwa
narodowego, wyd. AON, Warszawa 2008, s. 14.

2 R. Szynowski, Administracja wojskowa w systemie bezpieczenstwa narodowego, wyd. AON, Warszawa
2013, s. 22-35.

3 Art. 5 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. z 2009 r. nr 114, poz.
946), zwana dalej Konstytucja RP.
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Reasumujagc mozemy powiedzie¢, ze wspolczesne zagrozenia bezpieczenstwa
w jednostkach penitencjarnych w Polsce to zdarzenia, mogace doprowadzi¢ do sytuacji
trudnych oraz niebezpiecznych tak dla wiezniow, jak i funkcjonariuszy; zaktocajace
prawidlowy tok funkcjonowania jednostek jako instytucji, a nie zostaly dotychczas
skatalogowane i ujete w dokumentach normatywnych.

Jednym z istotnych elementow mogacych przeciwdziata¢ powstawaniu
wymienionych powyzej zdarzenh moze by¢ codzienna realizacja zadan shluzbowych

takich jak: czynnosci profilaktyczne®

lub czynno$ci zwigzane z uzyciem |
wykorzystaniem $rodkéw przymusu bezposredniego, do ktérych funkcjonariusze sg
uprawnieni®. Niemniej jednak w przypadku dotychczasowych zagrozen, jak i
pojawiajacych si¢ nowych, niektore metody, sity, a takze $rodki, jakimi postuguje si¢
oraz dysponuje Stuzba Wigzienna mogg okazac¢ si¢ nieskuteczne lub niewystarczajace.

W ocenie autora dysertacji dotychczasowe przepisy prawne nie w pelni
rozwigzuja problem zapobiegania zagrozeniom wystepujacym w jednostkach
penitencjarnych, przeciwnie wskazuja na wiele niedoskonatosci dotyczacych tej
problematyki.

Powyzsze aspekty wskazaly potrzebe prowadzenia badan nad problematyka
przeciwdziatania zagrozeniom w jednostkach penitencjarnych w Polsce oraz
uzasadniaja wybor tematu rozprawy. Wybdr tematu dysertacji argumentowany jest
nieustanng potrzeba zapewnienia odpowiedniego stanu bezpieczefistwa w jednostkach
penitencjarnych w Polsce. Problematyka bezpieczenstwa jednostek penitencjarnych i jej
istotno$¢ zostaty empirycznie zaobserwowane przez autora dysertacji, gdyz jest on
czynnym funkcjonariuszem, realizujacym swoje zadania od 2001 r. w Zakladzie
Karnym w Trzebini. Autor stuzbe zaczynat od stanowiska straznika dziatu ochrony, a
od 2012 r. jest kierownikiem dziatu ochrony w Zaktadzie Karnym w Trzebini w stopniu
majora. Przedstawione powyzej argumenty nie tylko wskazuja luke poznawcza poprzez
sformutowanie probleméw badawczych, ale rowniez uzasadniajg umiejscowienie

niniejszej rozprawy doktorskiej w obrebie nauk o bezpieczenstwie.

4 Art. 19a ust. 1 u.s.w.
5 Art. 2 ust.1 pkt. 11 Ustawy z dnia 24 maja 2013 r. o Srodkach przymusu bezposredniego i broni palnej
(Dz. U. z 2023 r. poz. 202), zwana dalej u.$.p.b.
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2. Cele i hipotezy badawcze
Cele i problemy badawcze

Doswiadczenie autora dysertacji uzyskane podczas shuzby w jednostce
penitencjarnej, jak réwniez analiza zgromadzonych materiatbw pozwolily na
sprecyzowanie celu gtownego oraz celow szczegdtowych pracy. Celem gtownym pracy
jest przedstawienie rekomendacji dotyczacych metod i procedur majacych za zadanie
przeciwdziatanie wspdlczesnym zagrozeniom w jednostkach penitencjarnych Stuzby
Wigzienne;.

Przyjmujac, ze cel badan naukowych moze posiada¢ charakter poznawczy i
jednoczesnie uzyteczny, autor swoj cel przewodni rozbit cele czastkowe (szczegotowe):

1. Wyjasnienie zasad funkcjonowania jednostek zakladéw karnych, aresztow
Sledczych w Polsce.

2. Ukazanie uwarunkowan majacych wpltyw na zapewnienie bezpieczenstwa w
jednostkach Stuzby Wigziennej w Polsce.

3. Przedstawienie zagrozen, ktore moga wystapi¢ w jednostkach penitencjarnych w
Polsce.

4. Ustalenie kierunkéw doskonalenia metod 1 procedur, majacych na celu
zapobieganie zagrozeniom w jednostkach penitencjarnych w Polsce.

5. Zaprezentowanie metod i1 procedur zapobiegania zagrozeniom w jednostkach
penitencjarnych w Polsce.

6. Zaprezentowanie metod i1 procedur zapobiegania zagrozeniom w Shuzbie
Wieziennej w wybranych panstwach europejskich oraz w Zjednoczonym
Krolestwie Wielkiej Brytanii 1 Irlandii Potnocne;.

Pod pojeciem problemu badawczego w naukach o bezpieczenstwie rozumie si¢
najczesciej pytanie, na ktore badacz poszukuje odpowiedzi, zbierajac 1 przetwarzajac w
sposOb naukowy niezbedne informacje. Powinny to by¢ informacje adekwatne do
potrzeb, wiarygodne i wyczerpujace®. Inne okreslenie problemu badawczego
przedstawia Jerzy Apanowicz, wedlug ktorego sformutowanie problemu
w konkretnych badaniach polega na okresleniu i objasnieniu pewnego, obiektywnego

stanu niewiedzy na gruncie dotychczasowej wiedzy’.

6 M. CieSlarczyk, Teoretyczne i metodologiczne podstawy badania probleméw bezpieczenstwa
i obronnosci panstwa, Wyd. Uniwersytetu Przyrodniczo-Humanistycznego, Siedlce 2011, s. 218.
7J. Apanowicz, Metodologia ogéina, Bernardinum, Gdynia 2002, s. 44.



Nadrzednym problemem badawczym w pracy jest zasadnicze pytanie: ,Jakie
metody 1 procedury nalezy podjaé, zeby odpowiednio wczes$niej zapobiegaé
wspotczesnym zagrozeniom w jednostkach penitencjarnych Stuzby Wieziennej
w Polsce”. Aby w pelni odpowiedzie¢ na zadany problem badawczy, sformutowano
szczegotowe pytania badawcze:

1. Jak funkcjonujg jednostki penitencjarne w Polsce w kontek$cie potencjalnych
zagrozen?

2. Jakie sg uwarunkowania zapewniajgce bezpieczenstwo W jednostkach
penitencjarnych w Polsce?

3. Jakie rodzaje zagrozen mogg wystapi¢ w jednostkach penitencjarnych w Polsce?

4. Jakie sa metody i procedury zapobiegania zagrozeniom W jednostkach
penitencjarnych w Polsce?

5. Jakie sa metody i procedury zapobiegania zagrozeniom w Stuzbie Wigziennej

w wybranych panstwach europejskich?

6. W jakim kierunku ma nastgpowac doskonalenie metod i procedur, majacych na
celu zapobieganie zagrozeniom w jednostkach penitencjarnych w Polsce?

Istotnym elementem procesu badan naukowych jest ustalenie celu badan.
Hipotezy badawcze

Hipoteza naukowa jest naukowym przypuszczeniem co do istnienia lub
nieistnienia danej rzeczy czy zjawiska w okre§lonym miejscu lub czasie oraz co do
zwigzku zalezno$ci danych zjawisk od innych lub zwigzku poje¢ badz wielkosci
matematycznych o ustalonym znaczeniu. Wedlug Earla Babbiego to hipoteza jest

8 Inna definicje

szczegdlnym sprawdzalnym oczekiwaniem wobec rzeczywistosci
przedstawia Stanistaw Stachak — wedlug niego hipoteza to inaczej przypuszczenie,
niepewna wypowiedz, zalozenie badawcze, ktére ma na celu wyjasni¢ okres$lone
zdarzenia 1 fakty lub przewidywa¢ wystgpienie nowych, sg stawiane dla odkrycia
pewnych praw i uogélnien®.

Uwzgledniajac cele rozprawy, analize literatury przedmiotu oraz dotychczasowe
doswiadczenia autora zostata sformutowana nastepujaca hipoteze glowna: ,,Obecna

sytuacja w jednostkach penitencjarnych Stuzby Wieziennej w Polsce staje si¢ coraz

8 E. Babbie, Badania spoteczne w praktyce, PWN, Warszawa 2003, s. 67.
% S. Stachak, Podstawy metodologii nauk ekonomicznych, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 2008, s. 89.



bardziej skomplikowana z uwagi na pojawiajace si¢ nowe zagrozenia. Przeciwdziatanie
wspotczesnym zagrozeniom bezpieczenstwa w jednostkach penitencjarnych w Polsce
powinno zmierza¢ do wdrozenia metod oraz procedur przeciwdziatania stosowanych w
wybranych panstwach Unii Europejskiej oraz w Zjednoczonym Kroélestwie Wielkiej
Brytanii i Irlandii Potnocnej”.

Przyjeto rowniez hipotezy szczegdtowe, ktore bezposrednio wynikaja
z podjetych w niniejszej pracy pytan badawczych. Hipotezy szczegdtowe przedstawiajg
si¢ nastepujaco:

1. Wiasciwe przygotowanie jednostek penitencjarnych w Polsce zalezne jest od
nalezytego wyszkolenia i wyposazenia funkcjonariuszy oraz odpowiednio
wypracowanych mechanizmoéw do przeciwdziatania zagrozeniom na ich terenie.

2. Zmienny charakter zagrozen powoduje, iz sg one glownymi czynnikami
majacymi wpltyw na zapewnienie porzadku i bezpieczenstwa w zakladach
karnych i aresztach sledczych w trzech ptaszczyznach: bezpieczenstwa 0sob tam
osadzonych, bezpieczenstwa funkcjonariuszy i bezpieczenstwa zaktadu karnego,
aresztu $ledczego jako instytucji.

3. Nowymi zagrozeniami bezpieczenstwa w jednostkach penitencjarnych w Polsce
sg: uzycie dronow; ataki cybernetyczne na systemy informatyczne; przemyt
nowych niedozwolonych przedmiotow; przebywanie w wigzieniu imigrantow;
zagrozenie zjawiskiem korupcji ze strony zorganizowanych grup przestepczych,
pandemia.

4. Brak ujednoliconych metod i procedur w celu zapobiegania zagrozeniom
w jednostkach penitencjarnych w Polsce prowadzi do niebezpiecznych sytuacji i
btedow funkcjonariuszy podczas petnienia stuzby.

5. W panstwach Unii Europejskiej oraz w Zjednoczonym Krolestwie Wielkiej
Brytanii i Irlandii Poétnocnej skutecznymi metodami oraz procedurami
przeciwdziatania powstawaniu zagrozen bezpieczenstwa w jednostkach
penitencjarnych sa: innowacyjne metody pozyskiwania, przetwarzania i
dystrybucji informacji ostrzegawczych wspomagajace identyfikacje zagrozen;
nowe procedury ochrony 1 wspdlpracy jednostek penitencjarnych z instytucjami
odpowiedzialnymi za bezpieczenstwo panstwa.

6. W jednostkach penitencjarnych w Polsce nalezy wdrozy¢ metody i procedury

przeciwdziatania wspolczesnym zagrozeniom bezpieczenstwa stosowane w W/w



panstwach Unii Europejskiej oraz w Zjednoczonym Kroélestwie Wielkiej

Brytanii i Irlandii Potnocne;.
3. Przebieg badan i struktura pracy

Wedlug Wiadystawa Zaczynskiego badania naukowe powinny uwzgledniad
nastgpujace etapy: formulowania problemu, formulowania hipotezy roboczej, etap
rozumowania  (przewidywania skutkéw), empirycznej weryfikacji  hipotezy,
wnioskowania koficowego i opisu wynikéw badan’®. Elementami procesu badawczego
— zdaniem Jerzego Apanowicza, S3: zatozenia teoretyczne, problemy badawcze,
przedmiot i cel badan, tezy i hipotezy, metody, techniki i narzedzia badawcze,
populacja, zbiory statystyczne jako zmienne i wskazniki, okreslony teren badan,
uzyskane z faktycznych badan wyniki'!,

Dzigki pozyskanej] za pomoca ogodlnodostepnej literatury wiedzy w
przedmiotowym zakresie, autor miat mozliwo$¢ kontynuacji dalszych badan.

Badania na potrzeby weryfikacji hipotez badawczych oraz rozwigzania
problemu badawczego i osiggni¢cia celu pracy przeprowadzone zostaty dwufazowo. Ich
organizacja zostata podzielona na dwie czgsci.

Etap pierwszy to studia literaturowe dostgpnych materiatow w obszarze
tematycznym dysertacji doktorskiej. Dokonany zostat przeglad literatury krajowej oraz
zagranicznej z uwzglednieniem zaréwno publikacji zwartych, czasopism naukowych, a
takze naukowych baz danych. Badania te pozwolity na rozpoznanie obszaru
tematycznego dysertacji oraz przyjgcie aparatu pojeciowego. Rozpoznanie obszaru
tematycznego dotyczyto w pierwszej kolejnosci identyfikacji zagrozen, a potem ich
klasyfikacji. W tej czgsci zastosowano metody analizy, badania dokumentéw oraz
krytyki pi$miennictwa. Wykorzystanie tych metod na tym etapie pozwolilo zglebié
wiedze zawarta w aktach prawnych, monografiach i czasopismach naukowych. W
dalszej kolejnosci przedstawion0o metody i procedury przeciwdziatania wspotczesnym
zagrozeniom bezpieczenstwa w jednostkach penitencjarnych Stuzby Wieziennej
stosowane w panstwach Unii Europejskiej oraz w Zjednoczonym Kroélestwie Wielkiej

Brytanii i Irlandii Potnocne;.

10W. Zaczynski, Praca badawcza nauczyciela, WSiP, Warszawa 1968, s. 9-10.
1], Apanowicz, Metodologiczne uwarunkowania pracy naukowej, Difin, Warszawa 2005, s. 49.



Poréwnanie pozwolito na zestawienie ze sobg faktéw, cech wspolnych,
podobienstw i réznic podczas wystgpienia zdarzen majacych wptyw na prawidtowe
funkcjonowanie jednostek penitencjarnych. Natomiast abstrahowanie pozwolito na
wyodrebnienie tych cech, ktore sa najistotniejsze dla przeprowadzonych badan.
Zredagowane konkluzje pozwolity na przygotowawcze okreslenie celu badan
empirycznych oraz sformulowanie w odniesieniu do nich problemu badawczego i
postawienie hipotezy.

Etap drugi obejmowatl podsumowanie danych uzyskanych w wyniku odpowiedzi
z kwestionariuszy ankiety i wywiadow eksperckich.

Opinie ekspertow pozwolity uzyska¢ cenne informacje dotyczace metod i
sposobOdw zapobiegania zagrozeniom, jak rowniez wskaza¢ inne alternatywne sposoby
ochrony jednostek penitencjarnych. Jako kolejna wykorzystana zostata metoda
heurystyczng, ktoéra pozwolita na znalezienie nieznanych dotad rozwigzan poprzez
ujawnienie nowych zwigzkéw zachodzacych miedzy nimi w rzeczywistosci. Ostatnia
czg$¢ badan polegata na szczegotowej analizie oraz podsumowaniu wiasnych badan
empirycznych. Wyciagnigte z nich wnioski stanowity odpowiedz na zadane problemy
badawcze oraz potwierdzenie badZ negacje przyjetych hipotez oraz jednoczesnie byly
podstawa do zaproponowania wtasnych propozycji metod 1 procedur przeciwdziatania
zagrozeniom bezpieczenstwa jednostek organizacyjnych, co nastgpito w ostatnim
rozdziale.

W  rozprawie dokonano szczegOlowej analizy aspektow zwigzanych z
zagrozeniami bezpieczenstwa na terenie jednostek penitencjarnych w Polsce. W
rozdziale pierwszym przedstawiono zalozenia metodologiczne pracy doktorskie;j.
Rozdziat ten uwzglednia elementy uzasadniajace podjg¢cie badan oraz wyboru tematu
rozprawy. Rozdziat ten zawiera rowniez informacje o przedmiocie badan, stawianych
problemach badawczych 1 celach prowadzonych badan, a takze postawionych
hipotezach. W kolejnych czesciach rozdziatu scharakteryzowano metody, techniki oraz
narzedzia badawcze.

W rozdziale drugim opisano role Stuzby Wigziennej w systemie bezpieczenstwa
Rzeczypospolitej Polskiej. Rozdzial obejmuje zagadnienia odnoszace si¢ do
teoretycznych i prawnych uwarunkowan bezpieczenstwa wewnetrznego w Polsce,

uwypuklajac role Shuzby Wieziennej w tym aspekcie oraz przedstawia strukturg



organizacyjng Shuzby Wigziennej w kontekscie uregulowan prawnych. Podrozdziaty
opisujg Shuzbe Wigzienng jako istotny element grup dyspozycyjnych panstwa.

Rozdzial trzeci obejmuje informacje o uwarunkowaniach zapewniajacych
bezpieczenstwo w jednostkach penitencjarnych w Polsce. W tym rozdziale
przedstawiono zagadnienia wynikajace z podstaw prawnych wptywajacych na porzadek
1 bezpieczenstwo w jednostkach penitencjarnych. Zaprezentowano rowniez
charakterystyke i podzial systemu penitencjarnego. Opisano obowigzki i prawa, jakie
posiadajg funkcjonariusze w kwestii wi¢znidow przebywajacych w jednostkach
penitencjarnych. Przedstawiono elementy zabezpieczen techniczno-ochronnych
stosowanych w jednostkach organizacyjnych Stuzby Wigzienne;j.

Rozdziat czwarty zawiera szczegétowe informacje na temat identyfikacji i
charakterystyki aktualnych zagrozen bezpieczenstwa w jednostkach penitencjarnych w
Polsce. Dokonano analizy i przedstawiono klasyfikacj¢ zagrozen wystgpujacych w
zaktadach karnych 1 aresztach S$ledczych. Przedstawiono podzial zagrozen na:
wynikajace ze strony funkcjonariusza, wynikajace z postawy wigznidw oraz te, ktore
wynikaja z innych przyczyn. Scharakteryzowano zagrozenia zewngtrzne w rejonie
jednostek penitencjarnych oraz powstalych zagrozen wewngtrznych na terenie
wspomnianych jednostek.

Rozdziat pigty obejmuje metody i procedury przeciwdziatania teraZniejszym
zagrozeniom bezpieczenstwa stosowanych na terenach jednostek penitencjarnych w
wybranych panstwach Unii Europejskiej oraz w Zjednoczonym Krolestwie Wielkiej
Brytanii 1 Irlandii Péinocne;.

W rozdziale széstym zaprezentowano analiz¢ wynikow badan wilasnych na
podstawie przeprowadzonych wywiadoéw eksperckich oraz badan ankietowych.
Interpretacja wynikow doprowadzita do opracowania autorskich metod i procedur
przeciwdziatania  aktualnym  zagrozeniom  bezpieczenstwa ~w  jednostkach
penitencjarnych w Polsce.

Rozdziat siodmy zawiera informacje o metodach i procedurach przeciwdziatania
wspoélczesnym zagrozeniom bezpieczenstwa w jednostkach penitencjarnych Polsce.
Przedstawiono nowe, opracowane metody i procedury postgpowania w Sytuacji
zagrozen. Zaproponowano nowe metody wspolpracy Stuzby Wigziennej z innymi
instytucjami, w celu zapobiegania wystgpowaniu zagrozen bezpieczenstwa na terenie

zaktadow karnych i aresztow $ledczych.
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Wypracowane przez autora dysertacji metody i1 procedury przeciwdzialania
wspotczesnym zagrozeniom bezpieczenstwa w jednostkach penitencjarnych z uwagi na
pojawiajace si¢ nowe zagrozenia powinny przyczyni¢ si¢ do zwigkszenia

bezpieczenstwa na terenie jednostek penitencjarnych w Polsce.

4. Wyniki badan w kontekscie hipotez badawczych

W aspekcie pierwsze] hipotezy szczegdtowej potwierdzono, ze wilasciwe
przygotowanie jednostek penitencjarnych w Polsce zalezne jest od nalezytego
wyszkolenia i wyposazenia funkcjonariuszy oraz odpowiednio wypracowanych
mechanizmoéw do przeciwdziatania zagrozeniom na ich terenie. Badani wskazali, ze
stopien przygotowania do przeciwdzialania zagrozeniom pojawiajacym si¢ na terenie
jednostek penitencjarnych jest odpowiedni. Pozytywnie oceniali wlasne kwalifikacje
oraz umiej¢tnosci niezbedne do przeciwdziatania potencjalnym zagrozeniom
pojawiajacym si¢ w jednostkach penitencjarnych. Pozwala to stwierdzi¢, ze w obliczu
sytuacji trudnej beda oni w stanie podja¢ odpowiednie kroki, zeby powstrzymac rozwoj
wydarzen 1 zapobiec przykrym konsekwencjom. Na podstawie udzielonych przez
badanych odpowiedzi nalezy stwierdzi¢, iz wyposazenie w sprzgt ochrony osobistej,
jakim dysponuja jednostki penitencjarne jest dobre i wystarczajace. Zgromadzone
wyniki badan wskazujg na potrzebg poszerzenia zasobu wiedzy na temat nowoczesnych
rozwigzan i sposobow przeciwdziatania zagrozeniom w jednostkach penitencjarnych w
Polsce, jak rowniez w innych krajach Europy.

Uzyskane wyniki badan pozwolity rowniez na potwierdzenie drugiej hipotezy
badawczej. Jednostki penitencjarne dzialajace w Polsce sa w odpowiedni sposob
wyposazone, pracuja w nich takze dobrze przeszkolone osoby, istnieja jednak luki w
aktach prawnych 1 watpliwosci, co do ich jasnosci. Co wigcej, warto byloby wdrozy¢
nowoczesne rozwigzania, ktére mogtyby utatwic ich dziatanie i poprawi¢ skutecznosc.

Trzecia hipoteza szczegblowa réwniez zostala zweryfikowana pozytywnie,
wedlug ktorej nowymi zagrozeniami bezpieczenstwa w jednostkach penitencjarnych w
Polsce sa korupcja, uzycie bezzalogowego statku powietrznego, przemyt nowego
rodzaju przedmiotéw niedozwolonych, radykalizacja, szczeg6lnie niebezpieczne ataki

cybernetyczne. Nalezy zauwazy¢ rowniez, iz wyniki badan jednoznacznie wskazuja, ze
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pandemia jest niewatpliwie niestandardowym i powaznym zagrozeniem dla jednostek
penitencjarnych.

Na podstawie przeprowadzonych badan czwarta hipoteza szczegdétowa zostata
pozytywnie zweryfikowana, gdyz zapobieganie zagrozeniom jest mozliwe dzigki
odpowiedniej  realizacji  czynnosci  prewencyjnych. Istotna jest szybko$¢
przekazywanych informacji i wykonywanych zadan, natomiast zarowno pospiech, jak i
zbedna zwloka stanowig najczestsze zrodta probleméw. Choé rozwigzania stosowane w
innych krajach europejskich moglyby okaza¢ si¢ skuteczne, przeszkoda dla ich
wprowadzenia sa obowigzujgce w Polsce normy prawne.

Na podstawie badan nalezy stwierdzi¢, ze pigta hipoteza szczegdlowa nie
znalazta potwierdzenia. Wynika to z faktu braku dostatecznej wiedzy badanych na
temat metod i procedur zapobiegania zagrozeniom w Stuzbie Wieziennej w wybranych
panstwach europejskich. Wtasciwa ocena metod i procedur stosowanych w innych
panstwach europejskich moze nastapi¢ wowczas, gdy funkcjonariusze beda z nimi
zaznajomieni.

Ostatnia hipoteza szczegotowa zostata potwierdzona czesciowo. Prawie zadna z
badanych osob nie potrafita poda¢ metod i procedur przeciwdzialania zagrozeniom, z
jakich korzysta si¢ w jednostkach penitencjarnych w innych panstwach europejskich 1
nadawatyby si¢ one do wprowadzenia w Polsce. Chociaz z jednej strony niepokojace
jest to, ze badani nie byli w stanie wskazac¢ takich rozwigzan, z drugiej strony podawali
oni, ze przeszkod¢ w tym zakresie stanowig obowigzujace akty prawne. Wigkszos¢
odpowiedzi badanych wskazywaty, ze w jednostkach, w ktorych sg zatrudnieni, nie
wykorzystuje si¢ metod pochodzacych z innych panstw europejskich, takiego samego
zdania byli wszyscy eksperci

W odniesieniu do hipotezy glownej wyrazono przypuszczenie, iz
przeciwdzialanie wspolczesnym zagrozeniom bezpieczenstwa w  jednostkach
penitencjarnych w Polsce powinno zmierza¢ do wdrozenia metod oraz procedur
przeciwdziatania stosowanych w wybranych panstwach Unii Europejskiej oraz w
Zjednoczonym Kroélestwie Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej. Odpowiedzi udzielane
przez respondentow wskazuja na to, iz nie s3 oni zaznajomieni z rozwigzaniami
wykorzystywanymi w innych krajach UE, co wigcej, obecne regulacje prawne nie
pozwalaja na wprowadzenie takich metod w Polsce. Na obecnym etapie wdrozenie w

jednostkach penitencjarnych w Polsce metod i procedur przeciwdzialania zagrozeniom
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stosowanych w wybranych panstwach Unii Europejskiej oraz w Zjednoczonym
Kroélestwie Wielkiej Brytanii i Irlandii Pélnocnej nie jest mozliwe. Ich wprowadzenie
moze nastgpi¢ dopiero po odbyciu szkolenia, podczas ktoérego funkcjonariusze zostang
zapoznani z metodami i procedurami stosowanymi w zaprezentowanych w rozprawie
krajach, co moze stanowi¢ podstawe dalszych badan po wprowadzeniu metod i

procedur stosowanych w innych panstwach.

5. Wnioski z badan

Przeprowadzone badania dotyczyly szeroko rozumianej problematyki
przeciwdziatania zagrozeniom na terenie jednostek penitencjarnych w Polsce. Na
podstawie przeprowadzonych badan sformutowano nastepujace wnioski.

Zdecydowana wickszo$¢ badanych uwaza, ze obecnie jednostki penitencjarne sa
odpowiednio przygotowane do przeciwdzialania zagrozeniom wystepujacych na ich
terenie. Podobnie przedstawia si¢ kwestia posiadanych kwalifikacji i umiejetnosci
odpowiednich do przeciwdzialania powstaniu ewentualnych zagrozen w jednostkach
penitencjarnych. Udzielone powyzej odpowiedzi jednoznacznie wskazuja, ze jednostki
penitencjarne funkcjonuja dobrze w kontekscie potencjalnych zagrozen. Niepokoi fakt,
braku w Shuzbie Wiegziennej nowych rozwigzan technicznych oraz odpowiednich
regulacji prawnych. W odpowiedziach udzielonych w trakcie przeprowadzonych badan
nalezy zauwazy¢, ze korupcja jest zagrozeniem, ktore moze wystgpi¢ na terenie
jednostek penitencjarnych a zrodtem jego powstania jest funkcjonariusz. Natomiast jako
glowne zrodto zagrozen na terenie jednostek penitencjarnych badani wskazali osoby
pozbawione wolnosci.

Najczescie] wymieniang przez ankietowanych metodg zapobiegania
zagrozeniom obowigzujaca w jednostkach penitencjarnych sg instrukcje oraz procedury
alarmowe, natomiast zdaniem ekspertow to wlasciwa realizacja czynnoSci
profilaktycznych. Przyczyna najczestszych bledow dla ankietowanych jest pospiech a
dla ekspertéw niewtasciwa forma (zwtoka) w przekazywaniu istotnych informacji,
mogacych zapobiec powstaniu ewentualnych zagrozen oraz niewlasciwa realizacja
zadan stuzbowych przez funkcjonariuszy. Nie ulega watpliwosci, ze wszystkie
wskazane bledy nalezy wyeliminowaé. Badani w wigkszo$ci wykazali sig
nieznajomos$cig metod zapobiegania zagrozeniom, ktore sg wykorzystywane w innych

panstwach europejskich, a ktore mozna by wykorzysta¢ w Polsce. Przewazajaca czesc
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badanych nie znal metod zapobiegania zagrozeniom, jakie sg stosowane na terenie
jednostek penitencjarnych panstw europejskich. Ankietowani w badaniu nie potrafili
wskaza¢ roli Unii Europejskiej w przeciwdziataniu powstaniu zdarzen w jednostkach
penitencjarnych Europy. Zdaniem ekspertow dziatania te w gltoéwnej mierze powinny
sprowadza¢ si¢ do finansowania polskich jednostek penitencjarnych oraz szkolen
funkcjonariuszy a takze do szybkiej wymiany informacji o potencjalnych zagrozeniach.
Zarowno eksperci jak i ankietowani nie potrafili wskaza¢, ktore panstwo europejskie
posiada najlepszy system przeciwdziatania powstawaniu zdarzen na terenie jednostek
penitencjarnych. Brak odpowiedniej liczy funkcjonariuszy zdaniem ankietowanych
przyczynia si¢ do powstania zdarzen na terenie jednostek penitencjarnych, co
potwierdzaja w wypowiedziach rowniez eksperci.

Dla ankietowanych s$rodkiem ochrony osobistej, w jaki nalezy wyposazy¢
funkcjonariuszy w celu ochrony ich bezpieczenstwa jest paralizator. Eksperci
wskazywali glownie na $rodki ochrony osobistej, w ktore sg juz wyposazeni
funkcjonariusze. Szkolenia oraz ¢wiczenia zdaniem ankietowanych sa dzialaniami
majagcymi na celu zapobiega¢ wystgpieniu zagrozen na terenie jednostek
penitencjarnych. Wypowiedzi ekspertow roznily sig, ich zdaniem metodami dziatania,
jakie nalezy wprowadzi¢ do polskich jednostkach penitencjarnych, aby zapobiec
zagrozeniom to: doposazenie jednostek w urzadzenia do wykonywania szybkich testow
na obecnos¢ narkotykow (bez konieczno$ci badania fizykalnego), wspotpraca pomigdzy
jednostkami penitencjarnymi, zaciesnienie wspOlpracy 1 wymiany doswiadczen z
krajami, gdzie zjawisko radykalizacji i terroryzmu stanowi powazny problem.
Pozytywnym elementem wplywajacym na bezpieczenstwo jednostek penitencjarnych,
jest fakt odbycia przez badanych odpowiedniego przeszkolenia w zakresie zapobiegania
zagrozeniom.

Podsumowujac, koniecznym jest, zeby w przysziosci kontynuowaé badania
naukowe w opisywanych w dysertacji zagadnieniach z uwagi na zmieniajacy si¢

charakter zagrozen w jednostkach penitencjarnych.

6. Kierunki dalszych badan

Zaproponowane nowe metody 1 procedury zostaly opracowane do zagrozen,
jakie moga wystapi¢. Takimi zagrozeniami moze by¢ uzycie bezzatogowego statku
powietrznego zwanego dronem czy zagrozenia zwigzane z procesem radykalizacji.
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Przeciwdzialanie wszystkim zagrozeniom na terenie jednostek penitencjarnych lub
minimalizowanie ich skutkéw jest mozliwe poprzez skuteczng realizacj¢ czynno$ci
profilaktycznych. Stad tez autor dysertacji uszczegoétowil, jak ma wyglada¢ jego
zdaniem wiasciwa ich realizacja przez funkcjonariuszy i pracownikow.

Przedstawione zagrozenia zostaly wybrane przez autora rozprawy z uwagi na
skutki, jakie moga spowodowa¢ w sytuacji ich wystapienia na terenie jednostek
penitencjarnych. Brak komplementarnego podejscia do zaprezentowanych nowych
zagrozen sktonil autora do przygotowania metod i procedur, aby dynamizm dziatan
funkcjonariuszy w przypadku ich wystapienia byt odpowiedni i przebiegat bez zbedne;j
zwloki. W przekonaniu autora cel, jakim bylo opracowanie metod i procedur
przeciwdziatania wspotczesnym zagrozeniem na terenie jednostek penitencjarnych
zostal osiggnigty. Dodatkowo powinny one wplynaé na zwigkszenie poziomu
bezpieczenstwa funkcjonariuszy na terenie jednostek penitencjarnych. Zaprezentowanie
nowych zagrozen ma tez ukaza¢ funkcjonariuszom ich wielos¢ i réznorodnos¢.

Kluczowym elementem zwigzanym z przeciwdzialaniem wspotczesnym
zagrozeniom na terenie jednostek penitencjarnych jest podkre§lenie znaczenia
dlugofalowej wspotpracy Sluzby Wieziennej z innymi instytucjami. Uczestnictwo
instytucji 1 wspolne dziatania pozwolg na stworzenie wieloaspektowego mechanizmu
prewencji opartego na wymianie informacji i zdobywaniu wiedzy.

Ukazanie przez autora na poziomie krajowym wspolczesnych zagrozen, jakie
moga wystgpi¢ na terenie jednostek penitencjarnych wzbogaca wiedz¢ oséb
odpowiedzialnych za zapewnienie bezpieczenstwa nie tylko na terenie wigzien, ale 1
panstwa. Aby efektywnie zapewni¢ ochron¢ przed wskazanymi zagrozeniami nalezy
przedstawione przez autora metody i procedury wprowadzi¢ we wszystkich jednostkach
penitencjarnych w Polsce. Wdrozenie przedstawionych metod i procedur do realizacji

pozwoli funkcjonariuszom zwigkszy¢ szybko$¢ 1 skutecznos¢ dziatan.
7. Wartos$¢ dodana pracy

Dokonujac analizy calego materialu zawartego w dysertacji zaprezentowane
autorskie metody 1 procedury przeciwdziatania wspotczesnym zagrozeniom
bezpieczenstwa w jednostkach penitencjarnych sg jednym z elementow prawidtowego
funkcjonowania wiezien. Pozytywnie wplyna na prace funkcjonariuszy, ale rowniez na

wzrost bezpieczenstwa na trenie jednostek penitencjarnych oraz os6b tam
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przebywajacych. Dlatego zasadnym jest, aby wprowadzi¢ do realizacji przedstawione
metody i procedury we wszystkich jednostkach penitencjarnych w Polsce. Rezultaty
dziatan poprzez wprowadzone metody i1 procedury beda widoczne, gdy funkcjonariusze
odpowiedzialni za zapewnienie bezpieczenstwa w jednostkach penitencjarnych w

sposob wlasciwy beda wykonywac narzucone im obowigzki.
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